Pagina -1-

De: BRASEMB QUITO Recibido: 05/05/2009 19:21:22 No.: 00436
CARAT=Reservado

De Brasemb Quito para Exteriores en 05/05/2009 (GMS)

CARAT=Reservado
PRIOR=Urgente
DISTR=CGDECAS/DAM I11/DOC
DESCR=EQUA-BRAS-EFIN
RTM/CLIC=GRPAMSUL
REF/ADIT=TEL 361
CATEG=MG

1/

Ecuador. Empresas brasilefias.
CNO. Demanda arbitral.

1/

Nr. 00436
Ruego retransmision via CLIC para las demas Embajadas en América del Sur y Brasaladi

RESUMEN=

Informo. El Fondo de Solidaridad interpuso la anunciada demanda arbitral contra el consorcio dirigido
por CNO, en Ambato, en la que pide US$ 250 millones en compensacién por “incumplimiento de
contrato” referente a la construccion de la Central Hidroeléctrica San Francisco.

Segln ya se habia anticipado hace cerca de un mes (tel 339), el Presidente de la Junta Directiva del
Fondo de Solidaridad, Jorge Glas, confirm¢ la tarde de ayer, dia 4/5, en rueda de prensa, que el Estado
ecuatoriano interpuso una demanda arbitral contra el consorcio responsable por la construccion de la
Central Hidroeléctrica San Francisco. A diferencia de sus declaraciones anteriores sobre la cuestién, en la
gue singularizaba la Constructora Norberto Odebrecht (CNO) como responsable por las presuntas fallas
en la construccion de la obra que habrian sido confirmadas por la empresa de consultoria contratada
por el Fondo de
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Solidaridad, Glas informd que la demanda también se dirige contra las socias de CNO en el consorcio
gue se responsabilizé por la obra: Alstom Hydro Energia Brasil y Vatech Hydro Brasil (que en la
actualidad se llamaria Andritz Hydro Brasil).



2. Como se recuerda, las dos socias de CNO en el consorcio responsable por la construccién de la
Central Hidroeléctrica San Francisco son empresas europeas, con filiales en Brasil, que nunca llegaron a
ser objeto de cuestionamientos publicos por las autoridades ecuatorianas. Las empresas europeas
tampoco sufrieron cualquier consecuencia de los Decretos ejecutivos 1348 y 1383, respectivamente de
septiembre y octubre del afio pasado, que tomaban varias medidas contra CNO (y contra Furnas) y de
sus funcionarios. Alstom llegd a ser contratada por la empresa estatal HHDROPASTAZA, recientemente,
para la inspeccién de las turbinas de la hidroeléctrica (tel 379).

3. Los medios de comunicacidn locales, sin embargo, siguen singularizando a CNO en sus titulares,
gue invariablemente se referian al “arbitraje contra Odebrecht”. Algunos periddicos, como El Telégrafo,
del Gobierno ecuatoriano, llegaron a proporcionar informacién falsa, como la de que la hidroeléctrica
hubiera comenzado a operar en junio de 2008 y dejado de funcionar al mes siguiente. De hecho, como
se conoce, la operacién plena de las dos turbinas de la hidroeléctrica comenzd en mayo de 2007 (tel
665/07), nueve meses antes de lo previsto en el contrato de construccion. El mismo periddico del
gobierno recordd, también de manera tendenciosa, que “Odebrecht fue expulsada del pais por no
asumir los dafios encontrados”.

4, Segun Glas, la demanda arbitral fue interpuesta por la estatal HHDROPASTAZA (responsable por
la contratacion de la obra y por la gestion de la hidroeléctrica) la semana pasada (dia 29 de abril), junto
al Centro de Arbitraje y Mediacién de la Cdmara de Comercio de Ambato, Cdmara de Industrias de
Tungurahua y Pontificia Universidad Catdlica. Ese foro seria el previsto en la cldusula de solucién de
controversias del contrato de construccidn. El juicio, por lo tanto, solamente serd ejecutado en la capital
de la provincia de Tungurahua, no tratandose, por lo tanto, de “arbitraje internacional”, como
difundieron algunos medios de comunicacion.

5. Todavia de acuerdo con Glas, la demanda reclama “incumplimiento del contrato” y pide que el
consorcio sea condenado a pagar una indemnizacién de USS 250 millones. De este total USS 210
millones derivarian de los dafios que ya se habian detectado, incluyendo el “lucro cesante” de la
hidroeléctrica durante su paro de 131 dias, de junio a octubre del afio pasado. Los US540 millones
restantes tendrian por objetivo
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indemnizar la nueva paralizacidn de la hidroeléctrica, de tres a cuatro meses, aln este afio, para la
realizacion de reparaciones adicionales. Segun Glas, la demanda arbitral también requiere la declaracion
de “nulidad” de siete de las diez enmiendas hechas al contrato original de construccién, las cuales
ampliaron el costo de la obra de USS 286,8 millones para USS 357,9 millones.

6. Glas reconocio que las acciones legales iniciadas la semana pasada “fueron tardias”, lo que ha
justificado por la necesidad de contar con una “auditoria internacional” (en referencia a la firma de
consultoria contratada por HIDROPASTAZA), que, en sus palabras, confirmase “que el Estado



ecuatoriano fue victima de una estafa”. Glas afirmé que la demanda de la semana pasada se suma al
arbitraje interpuesto por HIDROPASTAZA ante la CCl, en noviembre pasado, para, segun él, evitar el
pago de USS 88 millones en intereses en el crédito “gestionado por Odebrecht para la obra”. (Glas no se
refirié especificamente al BNDES o al Estado brasilefio).

7. Consultado sobre la posibilidad de un acuerdo amistoso entre las partes en la demanda
interpuesta la semana pasada, Glas descartd la posibilidad: “No veo qué se pueda negociar, aqui hay que
pagar”. Se sabe que, desde octubre pasado, HIDROPASTAZA paré de buscar este tipo de negociacion.
Como se recuerda, las conversaciones ocurridas a finales de agosto y en septiembre del afio pasado
entre los representantes de CNO y las autoridades ecuatorianas (reportadas en varios telegramas) sobre
San Francisco, tampoco demostraban un interés verdadero del Gobierno local y de HIDROPASTAZA en
buscar un didlogo eficaz y un entendimiento con la empresa brasileia.

8. En contacto con el Director de CNO en Ecuador, Luis Carlos Batista Filho, éste informdé que la
empresa auln no habia sido notificada de la demanda arbitral interpuesta la semana pasada, ni tendria
una copia de la peticién de HIDROPASTAZA. Por lo tanto, no podria anticipar la estrategia de defensa,
que dependera del andlisis de la peticion. De todos modos, Batista proporciond una copia del
comunicado de prensa que CNO ha dado a conocer, en portugués y en espafiol, en lo que se defiende de
las acusaciones del Gobierno ecuatoriano.

9. Transcribo, a continuacidn, la versién completa en portugués de este comunicado de prensa:
“Odebrecht defendera sus derechos y su reputacidn contra el arbitraje presentado por Hidropastaza
Ecuador, 5 de mayo de 2009 - A pesar de que aun no hubiera sido notificada formalmente, la
Constructora Norberto Odebrecht (CNO) tomd conocimiento, a través de la prensa, de la existencia de
una demanda arbitral interpuesta en Ambato - Ecuador, por
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Hidropastaza S.A., concesionaria del proyecto de la central hidroeléctrica de San Francisco. Esta
demanda es la ultima de una serie de medidas injustificadas adoptadas por Hidropastaza contra
Odebrecht.

En cuanto a la Central San Francisco, Odebrecht clarifica:

- Odebrecht es una empresa de nivel internacional, miembro de un consorcio con las empresas
internacionales Alstom y Vatech. Ese consorcio construyé la Central San Francisco dentro de todas las
especificaciones contractuales y anticipandose a los plazos previstos, conforme a lo solicitado y
aprobado por Hidropastaza.

- Hidropastaza reconocid formalmente que la Central fue concluida a satisfaccién, y que el Consorcio
cumplié satisfactoriamente con todas sus obligaciones contractuales. Con base a este reconocimiento, la
Central San Francisco entré en funcionamiento en junio de 2007.

- A pesar del correcto desempeiio del Consorcio, en 2008, cuando surgieron problemas en la Central San
Francisco - por factores mas alla del control del Consorcio -, la concesionaria Hidropastaza rechazé los



esfuerzos de las empresas para solucionar los inconvenientes e inicié una campafia de desprestigio en
contra de Odebrecht.

- Hidropastaza ignoré que el Consorcio adopté medidas inmediatas que permitieron que la Central
reanudase sus operaciones. Estas medidas tuvieron un costo significativo para Odebrecht y para el
Consorcio.

- El gobierno emitié los Decretos Ejecutivos 1348 y 1383, en los cuales determind, entre otras acciones,
la expropiacion de los bienes de Odebrecht por las Fuerzas Armadas, el término de todos los contratos
de infraestructura de Odebrecht en Ecuador y la revocacion de las visas o la expulsién de varios
funcionarios y ejecutivos de la empresa.

- En resumen, la referida entidad viold los derechos de Odebrecht, un inversor extranjero que hizo
importantes contribuciones para el desarrollo econémico y social de Ecuador, pais donde actud por 23
anos.

- En demonstracion de buena fe, Odebrecht hizo todas las rectificaciones mas alla de sus obligaciones
contractuales, cedid su participacién en otros cuatro proyectos de infraestructura en Ecuador y
permanecio en silencio.

- Asi mismo, Hidropastaza continué a difamar a Odebrecht a través de la prensa, incluso reafirmando
insistentemente la condena previa e infundada de Odebrecht.

Odebrecht rechaza las acusaciones relacionadas a la Central San Francisco, que se dieron a conocer hoy
por la prensa, y requiere que se realicen auditorias técnicas del mas alto nivel, por no reconocer la
validez de las acusaciones presentadas.

De manera oportuna, Odebrecht presentard a la opinidn publica el resultado del informe técnico
encargado a una de las mas
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renombradas consultorias internacionales.

Odebrecht es una empresa internacional de construccién y esta dispuesta a demostrar, especialmente a
los ecuatorianos, que actud con la calidad técnica de siempre y con buena fe en la ejecucién y entrega
del proyecto hidroeléctrico de San Francisco”.

Antonino Marques Porto, Embajador

RG
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